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Repiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacién Laboral

FERNANDO CASTILLO CADENA

| ‘Magistrado ponente

AL124972023 |
Radicacioén n.°95921 B
~ Acta 16

- : ' |
.Bogota, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintitrés
(2023).

Decide la Saia el recurso de queja interpuesto por
NESTOR ELIAS ALEAN HERRERA, frente al auto de 11 de
marzo de 2022 proferido por la Sal_:;l Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cartagena de Indias, que
nego el recurso extraordinarid de casaciéon formulado contra
la sentencia de 16 de julio de 2021, en el proceso ordinario
laboralque promovié en contra de CBI: COLOMBIANA S.A. y

‘REEI]?ERiA DE CARTAGENA S.A. - REFICAR y los

llamados en garantia LIBERTY SEGUROS S.A. y
CONFIANZA S.A. |

1. ANTECEDENTES

Néstor Elias Alean Herrera y otros, preséntaron

demanda ordmana laboral contra CBI Colomblana S.A., para
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que se declarara, especificamente respecto al recurrente, que
entre ellos existié un contrato de trabajo entre el 6 de febrero
de 2013 hasta el 20 de octubre de 2014, fecha en la cual se
dio por terminado el contrato de trabajo en forma umlateral
y sin justa{ causa, sin tener en cuenta_qlie se encontraba en
estado de debilidad manifiesta; que' la empresa Refineria de
Cértagena S.A. - REFICAR es sdﬁdariamente responsable de
las condenas que se impongan a aquella vy, c.om(.)

consecuencia, solicito:

Que- se reihtegrara sin solucion de continuidad al
mismo cargo que venia desempefiando al momento del
despido; que se tenga como factor salarial la bonificacion de
asistencia; que se pagueh las diferencias dejadas de ¢ahcelar
por los conceptos de i)fimas, cesantias, i‘ecargos por trabajo
suplementario, nocturno, dominiéél festivo y vacaciones
disfrutadas en tiempo, asi como la reliquidacion de los
aportes al sistema de. segurldad social integral, l
indemnizacién moratoria por la no cancelacién de
prestaciones e indéfnnizaciones y la indemnizacion por

despido injusto.

El Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cartageha
de Indias, en fallo de 10°de octubre de 2019, resolvlic‘)':.""

[...]

CUARTO: DECLARAR que entre CBI COLOMBIANA S.A., en
calidad de empleador y el demandante NESTOR ALEAN
HERRERA en calidad de trabajador, existid un contrato de
trabajo el 6 de febrero de 2013 hasta 20 de octubre de 2014 Bajo
las anotaciones dadas en esta sentencia..

QUINTO: ABSOLVER a la demandada CBI COLOMBIANA S. A.
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del resto de las pretensiones tanto declarativas como
condenatorias formuladas por los sefiores demandantes JOSE
SEVERICHE GAMARRA, YEISON MANUEL ACEVEDO PORRAS
Y NESTOR ALEAN HERRERA. Bajo las anotaciones dadas en esta
sentencia. |

[...]

NOVENO: CONDENAR en costas a NESTOR ALEAN HERRERA

. para lo cual se fijan como agencias $400.000, a favor de CBI
COLOMBIANA S. A. conforme a lo preceptuado en el articulo 19
de laley 1395 de 2010y acuerdo No. PSAA16- 10554 de 5 agosto
de 2016., por haber sido vencido en juicio.

Inconforme con la decisién de primer grado la parte
demandante interpﬁso recurso de apeldcién Y, pdr sentencia
de 16 de julio de 2021, la Sala Labbfal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cartagena de Indias, dispuso:

PRIMERO: REVOCAR parcialmente el NUMERAL QUINTO de la
sentencia apelada proferida el 10 de octubre de 2019, por el
Juzgado Tercero Laboral del Circuito.de Cartagena dentro del
proceso ordinario laboral' de NESTOR ALEAN HERRERA contra
- CBI COLOMBIANA S.A,, para en su lugar DECLARAR la
ineficacia de la terminacion del contrato de trabajo del sefior
NESTOR ALEAN HERRERA efectuada por la demandada CBI
COLOMBIANA S.A. el dia 21 de octubre de 2014, en
consecuencia, CONDENAR a CBI COLOMBIANA S.A. a reintegrar
al demandante NESTOR ALEAN HERRERA al mismo cargo que
- desempefiaba o0 a uno de igual o superior categoria acorde con su
condiciéon de salud. Asimismo, CONDENAR a CBI COLOMBIANA
- 8.A. a pagar al demandante los salarios, prestaciones sociales y
aportes a la seguridad social en salud y pensiones causados entre
el 21 de octubre de 2014 hasta la fecha en que se produzca
efectivamente su reintegro, debidamente indexados conforme a
la parte motiva de este proveido. E igualmente CONDENAR a CBI
COLOMBIANA S.A. a pagar al demandante la indemnizacién de
180 dias prevista en el art. 26 de la ley 361/97 debidamente
indexada a la fecha en que se produzca su pago, conforme a las
~ consideraciones antes expuestas.

SEGUNDO: REVOCAR el NUMERAL NOVENO de la sentencia
apelada, para en su lugar CONDENAR a CBI COLOMBIANA S.A.
al pago de las costas en primera instancia, para ello se fijaran las
agencias en derecho en cuantia equivalente al 7% del valor de las
condenas impuestas, conforme al Acuerdo PSAA16 10554
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.
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TERCERO: CONFIRMAR la sentencia apelada en sus demas
partes.

CUARTO: Costas en esta instancia, a cargo de la parte
demandada, fijense como agencias en derecho la suma de 1
SMLMV. Se autoriza a la secretaria de esta Sala, teniendo en
cuenta que no hay mas gastos que liquidar, que una vez allegado
el expediente a dicha dependencia y ejecutoriada la providencia,
proceda a enviar el mismo al juzgado de origen.

De ahi que la parte demandante interpuso recurso
extraordinario de casacion, el cual, mediante auto del 11 de
marzo de 2022, fue negado por cuanto el valor de las
pretensmnes que no fueron concedldas no superaba el monto

exigido para su procedencia.

Por lo anterior el accionante, presentd reposicion y, en

subsidio queja, al sefialar que:

Debera tenerse en cuenta por parte del sefior juez de tribunal que
la cuantia para el interés para recurrir refiere a todas las
condenas, que se solicitaron en el libelo petitorio, sin distingo a
si fueron o no concedidas en primera instancia y recurridas por
cuanto . el hecho de haber sido apelada por ambas partes la
sentencia de primera instancia -agrega un elemento de
incertidumbre que solo se resolvera en sede casacion.

" Por auto de 12 de julio de 2022, el juez de segundo
grado no repuso, y remitié el expediente a este organo de

cierre para lo pertinente. .

‘De acuerdo con lo previsto en los‘ érticulos 110y 353 el
Cédigo General del Proceso, apliéable al proceso laboral por
remision del canon 145 del CPI"SS se corrié el traslado de 3
dias (del 25 al 27 de octubre de 2022), término dentro del

cual, no se recibié pronunciamiento alguno.
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II. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de. la Corporaci()n ha precisado que
la viabilidad del recurso :dé casacion esta supeditada a que
se acredifén los siguientes presupuestos: (i) se instaure
contra senten01as que se proﬁeran en procesos ordinarios; (u)
se 1nt¢rponga en término legal y por quien tenga la cahdad
de parte y acredite la condicion de abogado o, en su lugar,
esté debidamente representado por apoderado, y- (iii) se
acredite el interés econémico para recurrir previsto en el
arti(é:ullb 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

Respeé;to a este ﬂlfimo la Sala ha indicado qu:e~esté
determmado por el agravio que el intéresado sufre con la
sentenc1a que recurre, siempre: que sea determinado o
determlnable. En el caso del demandado, tal valor e_sta
delimitado por las condéﬁas que economicamente lo
per_]ud1can y, en el del demandante, lo deﬁne las pretensiones
que le han sido negadas en las 1nstan01as o que le fueron
revocadas (CSJ AL467—2022) en ambos casos debe
guarda relac1on con los reparos que exhibio el 1nteresado

respecto de la sentencia de primer grado

) En el presente asunto, se observa que el interés
econémico para recurrir se'_.d‘etermina por el valor de las
pretensiones que no fueron reconocidas en la sentencia de
primera ..;ihétancia y. que fueron objet}) de recurso de

apelacion, esto es, el bono de asistencia como factor salarial,
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la_ indemnizacién moratoria y las diferencias de las
prestaciones, cuya absolucion se confirmé en alzada por el
Tribunal.

Ahora, con el fin de verificar el interés para recurrir en
casacion, la Sala realizd las. operaciones aritméticas

corfespondientes, de lo cual se_"dbtuvo el siguiente resultado:

1.1 DIFERENCIAS DE PRESTACIONES SOCIALES Y
BONIFICACION DE ASISTENCIA

BONIFICACION R i PRIMA DE INTERESES

‘DESDE HASTA oE piAs o CESANTIAS SOBRE VACACIONES
ASISTENCIA : CESANTIAS |
570273018 1 31712/383 18 575.165.00 35 g 79100938 | S 75100938 | & 85.692.66 |5 395.504.59
1/01/2014 | 20/ 10/ 2014 & 576.155.00 250 s 705.823.75 | S 705.823.75| S 6822963185  350911.88
TOTAL : S 1.496.833.10 | 8 1.496.833.10 | 8 153.922.31 | 8 748.416,56
1.2 INDEMNIZACION MORATORIA POR NO PAGO DE
SALARIOS Y PRESTACIONES
- TOTAL SALARIO g VALOR
DESDE HASTA pias '»;:S;;‘;;f B"’;‘s‘:*si’gg’:‘?‘? MENSUAL : sg;;x:x;a INDEMNIZACION
L .. | pevercapo MORATORIA
3171072014 | 20/10/2016 750 -~ |'$ 1.647.100.00 | & 876.195:00 | & 2.823.095,00 1.8 94.109.63 | 8 67.759.080,00

1.3 INTERESES MORATORIOS

VALOR

. PRESTACIONES| INTERESES
DESDE | -HASTA |  DiAs SOCIALES | MORATORIOS AL

| L 16/07/2021
21/10/2016 | 16/07/2021 1706 $ 3.147.588,56 | $  3.421.115,89
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2. VAR.OR DEL PERJUICIO

VALOR DEL FERJUICIO s $75.076.201.01
DFERENCIAS IS FYMA DE SERNICIOS $ 149622313
DIFERENCIAS I8 CORANTIAG S 149623313
DFERENCIAS LT NTERDSES SOURE CRSAMTLS £ 13383381
DIPRRENCIAS DE VASASIONSS T Tas4i656
DIOEOTTALSIN MIRATORIA £ E1.055.030.00
INTERESES MORATORIOS & 343511589

Luego, en el pre‘senté asunto, se concluye que el
colegiado no erro al negar el recurso de casacion, toda vez
que el resultado del interés para recurnr se determma por el
valor de las pretensiones que n_:oA-_-fueron reconocidas en la

sentencia de primera instancia, que fueron objeto de recurso

de apelacion y conﬁrmadas;' por el juez plural, lo que arrbja ~

un total de $75.076. 201 01, cuantia que. no supera el monto
minime: que se ex1ge por ley para la procedenc1a del mismo,
pues ‘resulta inferior al valor: de $109.023.120, que
corresponde a 120 veces el salarlo minimo mensual Vlgente
contemplado en el artlculo 86 del CPTSS, modificado por el
articulo 43 de la Ley 7 12 de 2001, tenlendo en cuenta que el

salarlo m1n1mo para el afio 2021 ascend1a a $908.526.

En consecuencia, se declarara bien denegado el recurso
extraordmano de casac1on 1nterpuesto en contra de la
sentenaa de 16 de Juho de 2021, proferlda por. la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Dlstrlto Judicial de
qutagena de Indias. Asunlsmo,_ se ordenara la devolucion de

las actuaciones a la precitada Corporacién.

Sin costas, por cuanto no hubo oposicion.
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III. DECISION

En mérito de lo expuesto la Corte Suprema de Just1c1a
Sala de Casac:lon Laboral .

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR BIEN DENEGADO ¢l recurso
extraordinario de casacmn formulado : por el apoderado
judicial de NESTOR ELiAS ALEAN 'HERRERA contra la
sen’;eriéia de 16 de julio de 2021, en el proceso ordinario
laboral que promovié en contra de CBI COLOMBiANA\S.A. y
REFINERIA DE CARTAGENA S.A. - REFICAR y ‘los
llamados -en garant1a LIBERTY SEGUROS S A. y
CONFIANZA S.A. o

| SEGUNDO: Costas como se explico en la parte motlva

de la presente pr0v1den01a

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese y camplase.

‘GERARDGBOF ERZULUAGA |
Presidente de la Sala
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LUIS BENEL

' OMARANGEL/MEJIA AMADOR

x " \ - .
o Mus&o
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 05 de junio de 2023 a las 08:00 a.m.,
Se notifica por anotacion en estado n.° 085 la
providencia proferida el 10 de mayo de 2023.

74
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SECRETARIA

£

Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 8 de junio de 2023 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 10
de mayo de 2023.

SECRETARIA
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